
Zawody: 
 

Kadra Selekcyjna Seniorów 

 

Miejsce i data zawodów: 
 

22-24 kwietnia 2005, Warszawa 
 

 
ODWOŁANIE OD DECYZJI S�DZIEGO 

 

Rozdanie nr 

1 

Rozdawał 

N 

Po partii 

nikt 

 Runda 

1 

Sekcja 

B 

Pary 
NS   —   EW 
8     -     13 

 
 N 

♠ K 6 5 3 2  
♥ 3 2 
♦ 6 
♣ D W 7 4 3  

 

W 
♠ D 9 8 
♥ A D 8 
♦ W 10 8 3 
♣ K 10 6 

 E 
♠ 7 4 
♥ K W 9 7 5 
♦ K 5 4 
♣ A 9 2 

 S 
♠ A W 10 
♥ 10 6 4 
♦ A D 9 7 2 
♣ 8 5 

 

   
Wist:    ♦ 7 Wynik:    - 430 NS 

 
 IMI� I NAZWISKO(drukowane) 

N Andrzej WILKOSZ 
S Roman KIERZNOWSKI 
W Jacek KORPETTA 
E Janusz RADECKI 

S�dzia Kazimierz CHŁOBOWSKI 
 

Licytacja 
W N E S 
- pas 1 ♥ pas 

2 ♣ A pas 2 ♥ pas 

2  ♠ pas 2 BA pas 
3 BA pas pas pas 

    
    
    
 A - alert  W - wyja�nienie 
  … - namysł  K - komentarz 

SYSTEM PARY NS .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  . .  .  .  .  .  . 

SYSTEM PARY WE .  .  .  .  .  .  .  .  .  .  . .  .  .  .  .  . 

Decyzja S�dziego przy stoliku: wynik rozjemczy +150 NS 
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O�wiadczenie Pary Odwołuj�cej Si�: Para : NS WE 
 

Po licytacji E – 1♥ –  W 2♣ (alterowane po obydwu stronach) W (alterowane przez W) – S zapytał o 

znaczenie licytacji i otrzymał odpowied�: 2♥ max 13 PC – 2♠ inwit do BA przez piki a odpowiedzi E  

znacz�: 2 BA - figura pik, 3♣ ,3♦ 5-4 bez figury pik, 3♥ – brak figury pik i skład 5332.  Po 3 BA 

zawodnik S zwiastował ♦7. E po wzi�ciu ♦8 zagrał w ♦ do ♦K. N wyrzucił ♠3 , S wzi�ł ♦A i 

wyszedł ♣5. E wzi�ł ♣A w r�ku i zagrał w karo. Po wzi�ciu ♦D S zagrał w trefla i E wzi�ł 9 lew. 

 



O�wiadczenie Przeciwników: Para : NS WE 
 

Zawodnik W poinformował S, �e jego 2♠ było pytaniem o zatrzymanie, a odpowied� E – wskazywała 

na zatrzymanie w pikach. Alterowana była odzywka 2♣, a 2♠ tylko po stronie SW – co ponadto 

wykluczyło kontr� wistow� ze strony N. Czyli odmienne wyja�nienia po obu stronach zasłony. 

Po ataku w ♦ i kontynuowaniu ♦, S nie widział sensu dawania dodatkowej lewy pikowej, skoro E 

powinien mie� ♠K. 

 

 

 

O�wiadczenie S�dziego: 
 

Odzywka 2♠ nie była aletrowana, po obu stronach zasłony. Na pytanie S o znaczenie odzywki W 

poinformował, �e było to pytanie o zatrzymanie, a 2 BA = trzymanie pik. 

Wobec bł�dnego wyja�nienia, które spowodowało strat� pary NS zastosowałem pkt.12C MPB i 

orzekłem zapis dla pary wykraczaj�cej – najbardziej niekorzystny z w ogóle mo�liwych. 

 

 

 

Decyzja Komisji Odwoławczej: 
 

Podtrzymanie decyzji s�dziego. Zwrot kaucji ze wzgl�du na w�tpliwo��, co do wysoko�ci WPADKI.. 

Komisja nie ma w�tpliwo�ci. 

 
 
 
Kaucja – Zwróci� lub Przepada (zakre�li� kółkiem) 

Podpis Przewodnicz�cego Komisji: 

Komisja Odwoławcza: 
 

IMI� I NAZWISKO 
Przew. Jan CHODOROWSKI 
Ryszard KIEŁCZEWSKI 
Tadeusz KACZANOWSKI 
 
 
 

 

 

 


