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Egzamin, Grupa B – odpowiedzi
Zadanie 1 – F)
RZBS §39.5

Zadanie 2 – A)
RZBS §48.2

Zadanie 3 – C)
RZBS §13.2

Zadanie 4 – C)
RZBS §18.5 §18.7

Zadanie 5 – C)
RZBS §62.1

Zadanie 6 – B)
RZBS §37.2

Zadanie 7 – Goście: -5.4 IMP; Gospodarze -3 IMP

Rezultaty
składowe

Goście Gospodarze
Drugi
stół

NS IMP % NS WE % NS WE
+500 +620 +3 IMP 30% +0.9 IMP -0.9 IMP 100% +3 IMP -3 IMP
+500 +100 -9 IMP 70% -6.3 IMP +6.3 IMP

Suma -5.4 IMP Suma -3 IMP

Zadanie 8 – A)
P64C, P12C2
Ponieważ kara za fałszywy renons nie rekompensuje straty rozgrywającemu, przywracamy
sprawiedliwość przy stole. Co by się stało, gdyby N dołożył pika w lewie trzeciej?
Rozgrywający wykonałby impas biorąc 12 lew.

Zadanie 9 – B)
NIE 73F2
Jeżeli nie zgadzasz się z odpowiedzią, wyjaśnij jakim cudem namysł przed dołożeniem
karty sugerował konfigurację ♣D7?

Zadanie 10 – A)
P71C
Lewa nie mogła zostać oddana w żadnym normalnym sposobie rozgrywki. Można nie być
pewnym czy blotka jest fortą, ale spadający ♥A obudzi nawet największego śpiocha.
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Zadanie 11 – A)
P46B preambuła
Zamiar zagrania ♦D był bezsporny.

Zadanie 12 – C)
P64A2
Dwie lewy kary ponieważ wykraczający wziął lewę na kartę, która mogła być dołożona do
lewy z fałszywym renonsem (Nowe zastosowanie dla zagrania „przegrywająca na
przegrywającą”).

Zadanie 13 – 3♠♠♠♠x=+530
73C (16A)
Pas na kontrę partnera z ręką W stanowi logiczna alternatywę. (Źródło: WBU Appeals
2002, problem 8)

Zadanie 14 – Rezultat pozostaje
NIE 73C (NIE 16A)
Co oznaczał namysł przed inwitem? Według klasyfikacji Sławka Latały, nic specjalnego,
typowy H=.

Zadanie 15.1 – 4♥♥♥♥ lew 11(lub 5♥♥♥♥ 11ew)
L75A (40C), 12C2
Z powodu braku karty konwencyjnej uznajemy, że miała miejsce błędna informacja. Z
tego powodu WE nie uzgodnili kierów. Nie można winić pary WE za brak kontry, oni nie
mieli ustaleń co do tej sekwencji i wcale ich nie musieli mieć – to jest strona
niewykraczająca!

Zadanie 15.2 – Rezultat pozostaje
NIE L75A (40C)
Jest karta konwencyjna, wyjaśnienie jest prawidłowe – brak wykroczenia.

Zadanie 16 – 4♠♠♠♠x–2  –500
73C (16A)
Rozdanie bardzo podobne do problemu 12 z egzaminu sprzed roku. Zawodnik najpierw
pasuje na kontrakt przeciwników ale znosi „wahliwą” kontrę partnera. Nie wierzymy w
tłumaczenie o braku wartości defensywnych, obawie przed wygraniem. Gdyby były
wiarygodne odzywka 5♥ pojawiłaby się rundę wcześniej. (Źródło: WBU Appeals 2003,
problem 2)


