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Chcia∏bym nawiàzaç do s∏ów pana Janusza Maliszewskiego

z artyku∏u 4 in 1 – „Po raz kolejny potwierdzili wysokà form´ Jan

Mazurkiewicz, Ewa Grabowska, Marta Maj, Kamila Szczepaƒska,

Artur Gu∏a czy Miko∏aj Taczewski. JeÊli dostanà szans´ reprezen-

tacyjnà, sporo mo˝e si´ zmieniç. Bo sàdzàc po mi´dzynarodo-

wych wynikach juniorów starszych – zmieniç si´ powinno”.

Ostatnio wÊród wielu dzia∏aczy i zwyk∏ych mi∏oÊników bryd˝a

pojawi∏o si´ przekonanie, ˝e reprezentacje Polski m∏odzie˝y i junio-

rów ju˝ zawsze b´dà przywoziç z przeró˝nych mistrzostw z∏ote

medale. Âpiesz´ jednak przypomnieç, ˝e nie tylko w Polsce bryd˝

juniorski i m∏odzie˝owy stojà na wysokim poziomie. Wystarczy tu

wymieniç takie nazwiska, jak di Bello, Grue czy wielu, wielu innych

zawodników z W∏och, Izraela, USA, Francji. Oni te˝ sà ju˝ zawo-

dowcami i grajà na imprezach tej samej rangi co Kalita – Kotorowicz

czy Buras – Araszkiewicz. Nie chodzi mi oczywiÊcie o to, ˝e nasi

zawodnicy sà s∏absi, tylko chc´ zwróciç uwag´ na to, i˝ nie powin-

no si´ gorszych wyników traktowaç w kategorii pora˝ki. Po dru˝y-

nowych mistrzostwach Êwiata w Bangkoku pojawi∏y si´ opinie, ˝e

Polacy przegrali walk´ o bràz z amatorami z Singapuru, przy czym

wi´kszoÊç by∏a zdania, ˝e naszym juniorom si´ po prostu nie chcia-

∏o. Szkoda, ˝e opinie te nie by∏y poparte ˝adnymi argumentami, bo

– niestety – dokumentacja z walki o bràz by∏a doÊç skromna.

W ka˝dym razie podczas pomeczowych rozmów koledzy z junio-

rów starszych nie bardzo potrafili wymieniç z∏e zagrania „amato-

rów” z Pó∏wyspu Malajskiego. Nie przeszkodzi∏o to jednak w lan-

sowaniu opinii, ˝e podopieczni Marka Markowskiego sami oddali

medal w r´ce Singapuru. Pojawi∏y si´ równie˝ zdania obwiniajàce

trenera reprezentacji juniorów, Marka Markowskiego, o s∏aby wy-

nik w Bangkoku. Pragn´ powiedzieç, ˝e przez ca∏à swojà karier´

bryd˝owà nie spotka∏em cz∏owieka, który potrafi∏by stworzyç tak

wspania∏à atmosfer´, niezale˝nie od osiàganego wyniku. Ale widaç,

˝e wystarczy jeden gorszy wynik i ju˝ zapomina si´ o paÊmie suk-

cesów bryd˝a juniorskiego. Mówi si´ o pora˝ce i potrzebnych

zmianach. Prawdà jest oczywiÊcie, ˝e zarówno Jan Mazurkiewicz,

Ewa Grabowska, jak i inni wymienieni przez pana Janusza Mali-

szewskiego zawodnicy przez ostatni rok pokazali si´ bardzo pozy-

tywnie w wielu imprezach o randze krajowej. Czy powinno to jed-

nak byç podstawà do twierdzenia, ˝e poradzà sobie oni tak samo

dobrze na imprezach mi´dzynarodowych? Spójrzmy realnie: Buras

– Araszkiewicz, Kalita – Kotorowicz oraz J. Sikora – Nawrocki,

a z drugiej strony: Szczepaƒska – Maj, Gu∏a –Taczewski i Grabow-

ska – Mazurkiewicz. Który sk∏ad woleli byÊmy widzieç na najbli˝-

szych mistrzostwach Europy? Pytanie pozostawi´ bez odpowiedzi.

Zmiany nastàpià, bo – jak pisa∏ pan Janusz Maliszewski – na-

stàpiç muszà. Mam jednak nadziej´, ˝e stanie si´ tak wy∏àcznie

z powodu ukoƒczenia przez Burasa, Araszkiewicza i Kotorowi-

cza wieku juniorskiego. ♦ 

Od autora 4 in 1
Pozwolisz, Maçku, ˝e zaczn´ od koƒca i jednak pokusz´ si´

o odpowiedê na zadane przez Ciebie pytanie – które Ty sam po-

zostawiasz bez odpowiedzi – kogo wola∏bym widzieç w reprezen-

tacji. Burasa, Araszkiewicza, Kalit´, Kotorowicza, Sikor´ i Nawroc-

kiego (ch´tnie doda∏bym jeszcze kilka nazwisk, bo nie tylko wymie-

nieni w bezprzyk∏adny sposób rzàdzili przez 5 lat Êwiatowym ju-

niorskim bryd˝em)? Czy pozosta∏ych (i znowu nie tylko wymienio-

nych), którzy wielokrotnie udowadniali w∏aÊciwy zestaw kwalifikacji,

a mimo to tak naprawd´ reprezentacyjnej szansy nie dostali?

Moim zdaniem, odpowiedê jest tak oczywista, ˝e nasuwa si´

sama. LEPSZYCH! Ka˝dorazowo, na ka˝dà imprez´, w ka˝dym

kolejnym roku i miesiàcu! Lepiej dysponowanych, lepiej wytreno-

wanych, b´dàcych w lepszej formie fizycznej i psychicznej! Którzy

w bezpoÊrednim i poÊrednim wyÊcigu udowodnili wi´kszà sku-

tecznoÊç, a ich postawa obiecuje (w bryd˝u nie ma gwarancji – tu

si´ zgadzamy) lepszy rezultat koƒcowy! Mo˝e nawet tych, którzy

– przy podobnych wynikach reprezentacyjnej rywalizacji – wyka-

zali si´ wi´kszym wk∏adem pracy i zaanga˝owaniem?!

W sporcie nie ma i byç nie powinno etatowych reprezentantów

– szczególnie w sporcie juniorskim. Z ostatniego czasu i krajowego

podwórka przyk∏ad siatkarzy i pi∏karzy pokazuje, ˝e w reprezentacji

powinni wyst´powaç ci, którzy sà aktualnie w najlepszej dyspozycji.

Z drugiego bieguna (geograficznego) – sposób wy∏aniania reprezen-

tacji Stanów Zjednoczonych na igrzyska olimpijskie te˝ powinien da-

waç do myÊlenia. Spójrzmy natomiast na rezultaty zdominowania

reprezentacji juniorów starszych przez grup´ 8–10 zawodników

przez ca∏e 5 lat – i nie ma tu nic do rzeczy, ˝e zawodnicy ci po wie-

lekroç zwrócili zaufanie, jakim ich obdarzono, i nak∏ady, jakie zosta∏y

poniesione. Gdzie sà te setki 25 – 30-latków, które pod koniec lat

90. uczestniczy∏y w mistrzostwach juniorów, m∏odzie˝y szkolnej,

okr´gów szkolnych?… reasumujàc – powinno si´ zmieniç system

wy∏aniania reprezentacji, a nie kilku zawodników na kilku innych.

Zarzucasz mi te˝, Maçku, ˝e sporadyczne nieco gorsze wyniki

oceniam jako pora˝k´. Jest wr´cz przeciwnie (i mam na to wielu

Êwiadków) – to ja w∏aÊnie wielokrotnie powtarza∏em, ˝e z∏ota pas-

sa nie b´dzie wiecznie trwa∏a, a inne kolory medali nie sà wcale

gorsze. Ja te˝ na ró˝nych ∏amach podkreÊla∏em liczb´ miejsc

w czo∏ówce czy du˝y procentowy udzia∏ naszych juniorów w ko-

lejnych imprezach. Bo – moim zdaniem – liczba uprawiajàcych da-

nà dyscyplin´ na krajowym podwórku Êwiadczy w równej mierze

o sukcesie zwiàzku, co przywo˝one z zawodów mi´dzynarodo-

wych medale… Niepokoi tylko, ˝e wtedy, gdy juniorzy starsi po-

winni koronowaç swoje kariery w tej kategorii wiekowej, bo to

i par´ lat sukcesów za nimi, i rutyna znaczniejsza od wi´kszoÊci

konkurentów – przysz∏a lekka obni˝ka rezultatów. Czy opozycja

si´ a˝ tak wzmocni∏a, czy by∏ to efekt odwrócenia fartu, czy mo˝e

jakieÊ jeszcze inne przyczyny – sami pewnie lepiej wiedzà. Dla

mnie – en masse – przeszli do historii polskiego bryd˝a. Ale gdyby

mieli same bràzowe medale – te˝ by przeszli!

Odpowiadam Ci, Maçku, w lekkim skrócie, sygnalizujàc tylko

najwa˝niejsze myÊli. Poniewa˝ jest to mój ostatni, na d∏u˝szy

czas, materia∏ dla Âwiata Bryd˝a – na Twoje r´ce sk∏adam po-

dzi´kowania za cierpliwoÊç dla wszystkich PT m∏odych (i nie tyl-

ko) Czytelników. Do pe∏nej wersji odpowiedzi odsy∏am na mo-

jà stron´ www.atubrydz.w.pl; tam te˝ gotów jestem publikowaç

dalsze wypowiedzi w tej sprawie.

Janusz Maliszewski

Maciej Sikora

4 in 1 – polemika

Redaktor prowadzàca: Iza Weinhold rotebo@poczta.onet.pl
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W dniach 24–25.11.2006 r. w Poznaniu

odby∏y si´ Mi´dzywojewódzkie Mistrzostwa

M∏odzików, a tak˝e Otwarte Mistrzostwa

Wielkopolski Juniorów M∏odszych. Do Pozna-

nia zjecha∏o w sumie prawie 100 zawodni-

ków z ca∏ej Polski! W ka˝dej kategorii roze-

grano turniej par, a w turnieju teamów

po∏àczono obie kategorie wiekowe. Turniej

m∏odzików podzielony by∏ na dwa makro-

regiony: województwa dolnoÊlàskie i lubu-

skie, a drugi makroregion to województwa

wielkopolskie i zachodniopomorskie.

W makroregionie lubusko-dolnoÊlàskim

triumfowa∏a skwierzyƒska para Maciej Ro-
guÊ – Bart∏omiej Âniadecki, a w wiel-

kopolsko-zachodniopomorskim poznaƒski

duet Wac∏aw Moryson – Andrzej Wi-
taszek. W turnieju juniorów pierwsze

miejsce, ró˝nicà zaledwie 0,29%, zaj´∏a pa-

ra Pawe∏ Jassem – Piotr Tuczyƒski,
przed Aleksandrà Górskà i Danutà
Kazmuchà. Turniej teamów równie˝ pad∏

∏upem poznaniaków, a to za sprawà teamu

Dàbrówki, w sk∏adzie: Piotr Witaszek,
Karol Król, Pawe∏ Jassem, Piotr Tu-
czyƒski. Teraz jedno z udanych i doÊç za-

bawnych rozdaƒ z turnieju teamów:

WE po, rozd. N.
Pawe∏ Jassem

♠ A D 9 8 2
♥ D 10 3
♦ W 4 3 2
♣ 5

♠ 7 6 5 4 ♠ K 3
♥ A W 6 5 ♥ 2
♦ 10 7 6 5 ♦ A K D 9 8
♣ 2 ♣ A K 8 7 6

Piotr Tuczyƒski
♠ W 10
♥ K 9 8 7 4
♦ —
♣ D W 10 9 4 3

Pawe∏ doÊç niestandardowo otworzy∏

z r´kà N 2♠ (5–5, piki i m∏odszy), zawodnicz-

ka E skontrowa∏a, a ja podnios∏em do 3♠! Za-

wodniczka W tak˝e skontrowa∏a, co bardzo

mnie zasmuci∏o, ale tylko na moment, jako ˝e

zawodniczka E odskoczy∏a w 4♣. Skontro-

wa∏em i… 4♣ z kontrà si´ usta∏o. Po troch´

niedok∏adnej rozgrywce +1400. Nasi partne-

rzy przegrali w tym rozdaniu szlemika w kara,

i to nie bez jednej. Wyglàda na to, ˝e nie

wszystko jeszcze umiemy!

Na zwyci´zców czeka∏y puchary, me-

dale i cenne nagrody. W imieniu w∏asnym

i wszystkich uczestników chcia∏em pogra-

tulowaç sukcesu organizacyjnego i mam

nadziej´, ˝e spotkamy si´ w Poznaniu za

rok w jeszcze liczniejszym gronie. ♦ 

N
W E

S

Piotr Tuczyƒski

Mistrzostwa m∏odzików i juniorów

Najlepsze pary turnieju par m∏odzików, od lewej: Maria Nowicka

i Julia Âmieliƒska – 2. miejsce, Joanna Kazmucha i Barbara Aleksy –

3. miejsce, Barbara Vogt (MTP), Marian Wierszycki (WZBS) oraz

Andrzej Witaszek i Wac∏aw Moryson – 1. miejsce.

Po Twojej lewej przeciwnik otworzy∏

1♥, partner skontrowa∏, drugi przeciwnik

spasowa∏ i przysz∏a kolej Twojej licytacji:

W N E S
1 ♥ ktr. pas ?
Co licytujesz z kartà (S):

♠ D W 10 4 3 2
♥ K 6 5
♦ 7
♣ D W 10

Kontra wywo∏awcza obiecuje fity w kolo-

rach nielicytowanych: modelowo dubla

(singla) kier i co najmniej po trzy karty w po-

zosta∏ych kolorach. O ile dopuszczamy

kontr´ wywo∏awczà z dubletonem w jednym

z kolorów m∏odszych, np. z takà kartà:

♠ A 9 8 7 ♥ 8 7 3 ♦ A K 7 6 ♣ K 6

to z r´kà w sile otwarcia i dublem pik, np. takà:

♠ A 7 ♥ 8 7 3 ♦ A K 7 6 ♣ A 9 8 6

nale˝y po otwarciu przeciwnika 1♥ – spasowaç!

Poniewa˝ kontra zapewnia fit pikowy,

mo˝emy piki uzgodniç na poziomie wyni-

kajàcym z bilansu kolorowego.

TROSZK¢ TEORII
Gdy mamy uzgodniony kolor bli-

lansujemy rozdanie, uwzgl´dniajàc punkty

za kolory krótkie:

dubleton = 1 pkt, singleton = 2 pkt.,
renons = 3 pkt.

Kolor uzgodniony to 8 kart na
obu r´kach.

Za ka˝dy dodatkowy atut, tj. dzie-

wiàty, dziesiàty itd. – doliczamy sobie
po jednym punkcie.
Liczymy punkty S:

za figury – 9 PC,

+ za dziewiàtego atuta – 1 pkt

(niektorzy liczà – 1,5 pkt.),

+ za singletona karo – 2 pkt., 

razem = 12+ pkt. 

Mo˝emy dodaç 1 pkt za sekwensowe

piki i trefle (dwie dziesiàtki), a wi´c mamy

13 pkt. z plusikiem. Kontra partnera obie-

cuje 13 pkt., zatem razem mamy ich 26.

W∏aÊciwà zapowiedzià jest wi´c 4♠.
Obieg∏y trzy pasy i W zawistowa∏ ♦K.

Partner wy∏o˝y∏ dziadka:

♠ K 9 8
♥ D 3 2
♦ A 10 8
♣ A 9 8 7

♠ D W 10 4 3 2
♥ K 6 5
♦ 7
♣ D W 10

OczywiÊcie bijemy asem i rutynowo

liczymy lewy: 5 w pikach, jedna w kierach,

♦A i trzy w treflach (nawet jeÊli oddamy

na króla) – razem 10 lew.

A ile mamy lew przegrywajacych?
Jednà w pikach, jednà w treflach (gdy

król jest u E) i dwie w kierach, jeÊli dwu-

krotnie podegra je E. Wprawdzie mo˝na

pozbyç si´ jednego kiera na czwartego

trefla, ale z oczywistych powodów nie

mo˝emy tego zrobiç przed atutowaniem.

A wi´c powinniÊmy zabraç si´ za piki. JeÊli

♠A jest u W, jesteÊmy bezpieczni – z jego

strony zagranie kierowe nie jest groêne.

Grasz wí c ♠K, który bierze lew´. Grasz

kolejnego pika, którego bije asem, niestety, E
i zagrywa ♥8.

Nie jest dobrze, jeÊli przepuÊcisz do damy,

a impas treflowy nie wychodzi, przegrasz gr´ –

E podegra ponownie kiera. Oto ca∏e rozdanie:

♠ K 9 8
♥ D 3 2
♦ A 10 8
♣ A 9 8 7

♠ 5 ♠ A 7 6
♥ A W 10 9 4 ♥ 8 7
♦ K D W 9 ♦ 6 5 4 3 2
♣ 5 4 3 ♣ K 6 2

♠ D W 10 4 3 2
♥ K 6 5
♦ 7
♣ D W 10

Czy widzisz ju˝ rozwiazanie na-
szego problemu?

Jestem pewien, ˝e tak! Gdy E, po

wzi´ciu lewy na ♠A, zagra∏ ♥8, powinie-

neÊ postawiç z r´ki ♥K! W, nie chcàc stra-

ciç szansy na drugà lew´ kierowà, musi

N
W E

S
N

W E
S

W∏adys∏aw Izdebski

Krok po kroku

cd. na str. 33 ➤



31nr 1/2 (198/199) styczeƒ/luty 2007 Âwiat Bryd˝a

M∏odzie˝owy Âwiat Bryd˝a

W dniach 8–10 grudnia 2006 r. w Starochorzowskim Domu

Kultury w Chorzowie odby∏ si´ Mityng Barbórkowy. Sk∏ada∏ si´

z szeregu imprez: turnieju par na impy, turnieju par m∏o-

dzie˝y szkolnej, barometru na maksy, turnieju par na

maksy oraz Grand Prix Âlàska.

W turnieju par m∏odzie˝y szkolnej sukces od-

nios∏a para Izabela Weinhold – Agnieszka ¸u-

czak (BUKS MDK-MOSM Bytom), drugie

miejsce zaj´∏a para Mateusz Mroczkowski

– Grzegorz Szklarz (BUKS MDK-MOSM

Bytom), a trzecie Tomasz Papierniak – Kon-

rad Strack (SKS Olimpijczyk Bielsko-Bia∏a).

Zwyci´zcy otrzymali pamiàtkowe dyplomy oraz

nagrody rzeczowe.

Trenerem dwóch zwyci´skich par reprezentujàcych

Bryd˝owy Uczniowski Klub Sportowy jest pan Jerzy Matura, a pa-

ry z SKS Olimpijczyk Bielsko-Bia∏a – pani Katarzyna Micha∏ek. ♦ 

Na czeskiej ziemi…
W dniach 09–12 listopada ubieg∏ego roku pi´ç polskich te-

amów, w tym trzy dru˝yny Bryd˝owego Uczniowskiego Klubu

Sportowego MDK-MOSM Bytom, bra∏o udzia∏ w mi´dzynarodo-

wych, cyklicznych zawodach bryd˝owych pod nazwà: 7. Mi´dzy-

narodowy Turniej Teamów Juniorów w Bryd˝u, organizowanych

w Czechach w miejscowoÊci Hluk. Hluk jest typowà miejscowo-

Êcià turystycznà po∏o˝onà w kraju zlinskim, we wschodnich Mo-

rawach, oddalonà 10 km od miasta Uh. Hradiště. Nieopodal

znajdujà si´ tereny podlegajàce ochronie ze wzgl´du na swoje

walory krajobrazowe i przyrodnicze.

Zawody odbywa∏y si´ w nowoczesnej hali sportowej TJ Spar-

tak Hluk, dostosowanej do przeprowadzania zawodów halo-

wych. Tu˝ obok znajdowa∏ si´ stadion pi∏karski, korty tenisowe,

hotel. Z zazdroÊcià oglàdaliÊmy te obiekty, gdy˝ miejscowoÊç li-

czy raptem nieco ponad 4400 mieszkaƒców… A jak jest u nas?

Organizatorem turnieju by∏ Czeski Zwiàzek Bryd˝owy oraz

gimnazjum i Klub Bryd˝owy Uh. Hradiště. Nasz klub zosta∏ zapro-

szony na t´ imprez´ pierwszy raz. Oprócz naszych 3 zespo∏ów,

dru˝yny z Bielska-Bia∏ej i dru˝yny, w której grali zawodnicy z Po-

znania i innych okolic Polski, w zawodach uczestniczy∏o 20 ze-

spo∏ow: 8 czeskich, 2 s∏owackie, 1 w´gierski, 1 szwedzki, 3 au-

striackie. Rozpi´toÊç wieku zawodników si´ga∏a 15–25 lat.

Zawodnicy BUKS wyjechali pod opiekà trenera Jerzego Matury.

Trzydniowy turniej w pi´knym stylu wygra∏a polska dru˝yna

z Bielska-Bia∏ej w sk∏adzie: Marek Jarosz, Jakub Naruszewicz, Ad-

rian Bakalarz, Krzysztof Gacek.

W trakcie zawodów nastàpi∏a integracja Êrodowisk m∏odych

bryd˝ystów z ró˝nych krajów oraz nawiàzanie kontaktów mi´-

dzynarodowych. Rozdano zaproszenia na organizowany przez

BUKS w Bytomiu w marcu 2007 r. cykliczny mi´dzynarodowy

turniej – Memoria∏ im. Henryka Gagatka. Udzia∏ w nim ju˝ za-

powiedzia∏y dwie dru˝yny czeskie i jedna s∏owacka, a tak˝e w´-

gierska. ♦ 

Iza Weinhold

Barbórkowe granie
Dnia 20.12.2006 r. odby∏y si´ Otwarte Mistrzostwa Âlàska M∏o-

dzików w Bryd˝u Sportowym. Mistrzostwa by∏y przeprowadzone

w niemal wigilijnej atmosferze, gdy˝ – jak co roku – rozegrano je

w okresie przedÊwiàtecznym, przy pi´knie przystrojonej choin-

ce. Nagrodà za udzia∏ sà ˝ywe karpie. Dlatego te˝ turniej ten jest

zwany Karpikiem. Na starcie stan´∏o ∏àcznie 45 par. Zawody zo-

sta∏y rozegrane w goÊcinnych progach M∏odzie˝owego Domu Kul-

tury Nr 1 w Bytomiu. Uczestniczy∏a w nich m∏odzie˝ szkolna

w wieku do 15 lat, która zosta∏a podzielona na dwie grupy: po-

czàtkujàcych i zaawansowanych. Zawodnicy reprezentowali na-

st´pujàce kluby: BUKS MDK-MOSM Bytom, Relaks Szombierki

Bytom, As Trefl Katowice, SKS Olimpijczyk Bielsko-Bia∏a. Przyje-

cha∏y te˝ 22 pary z UKS Jocker OÊwi´cim (Ma∏opolska).

JednoczeÊnie rozegrano dwa turnieje na zapis maksymalny.

W grupie poczàtkujàcej wystartowa∏o 25 par, a w zaawansowa-

nej – 20 par. NowoÊcià dla zawodników zaawansowanych by∏o

to, ˝e pierwszy raz grali na sto∏ach z zas∏onami. Pierwsze trzy pa-

ry w ka˝dej grupie otrzyma∏y puchary i medale ufundowane

przez Âlàski Zwiàzek Bryd˝a Sportowego w Gliwicach. Nagrody

za zwyci´skie miejsca w grupie zaawansowanej, ku wielkiej rado-

Êci organizatorów, przypad∏y parom z BUKS MDK-MOSM By-

tom. Na podium stan´li Angelika Lechowska – Pawe∏ Kaleta

(pierwsze miejsce) oraz Ma∏gorzata ¸uczak – Anna Pe∏szyƒska

(drugie miejsce).Trzecie miejsce przypad∏o parze z OÊwi´cimia,

Artur Janeczko – Jakub Senkowski.

W grupie poczàtkujàcej pe∏ny sukces odnieÊli zawodnicy UKS

Jocker z OÊwi´cimia. Pierwsze miejsce zaj´li Agnieszka Jaszczyk –

Benita Busiek, drugie Anna Podsiad∏o – Tomasz Tyra∏a, a trzecie

Ela Twardowska i Krystian Kulesza

(SKS Olimpijczyk Bielsko-Bia∏a

– UKS Jocker OÊwi´cim).

Zawody s´dziowa∏

przedstawiciel zarzàdu

Âlàskiego Zwiàzku Bry-

d˝a Sportowego Ry-

szard ¸azikiewicz.

Wszyscy zwyci´zcy

prócz pucharów i me-

dali otrzymali pamiàtko-

we dyplomy, zaÊ ka˝dy

z uczestników wróci∏ do domu

z ˝ywym karpiem. Corocznie ryby

te przypominajà, ˝e Âwi´ta Bo˝ego Narodzenia sà tu˝, tu˝… ♦ 

Karpie znowu rozdane…
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Spróbuj wytropiç szans´ na ob∏o˝enie

ka˝dego z poni˝szych kontraktów, a nast´p-

nie wciel jà w ˝ycie. Licytacja i wist przebie-

gajà wed∏ug zasad naturalnych (mecz, obie

strony przed partià). Nast´pnie sprawdê, czy

Twoje zagrania okaza∏y si´ skuteczne.

1. dziadek
♠ A W 9 6 4
♥ K 3
♦ A K D
♣ 7 5 2

Ty
♠ K D
♥ 8 6 2
♦ W 10 7 6 5 4 3
♣ 9

W N Ty S
— — — 3 ♥
pas 4 ♥ pas…

Kontrakt: 4♥ (S). Zawistowa∏eÊ
(W) ♣9, Twój partner wzià∏ pierwszà lew´

♣D i zagra∏ ♣A; rozgrywajàcy do∏o˝y∏ ♣3

i ♣4. Jakiej zrzutki dokonasz w drugiej
lewie? Jak b´dziesz broni∏ si´ dalej?
2. dziadek

♠ A K
♥ D 10 7 2
♦ D 9 6
♣ A K W 2

Ty
♠ 7 4
♥ A K W 3
♦ W 10 8 4
♣ 9 6 5

W N Ty S
— 1 ♣ pas 1 ♠
pas 2 BA pas 4 ♠
pas…

Kontrakt: 4♠ (S). Twój partner (W)
zawistowa∏ ♥9, ze sto∏u – ♥10, wstawi∏eÊ

na trzeciej r´ce ♥W i wzià∏eÊ na niego lew´.

Nast´pnie Êciàgnà∏eÊ jeszcze ♥K i ♥A, rozgry-

wajàcy doda∏ ♥5 i ♥8, a partner do∏o˝y∏ ♥6,

a potem zrzuci∏ ♦2. Zaplanuj obron´.
W co zagrasz w czwartej lewie?
3. dziadek

♠ A K D 3
♥ 7
♦ K 6 5 4
♣ K W 10 2

Ty
♠ W 9 6
♥ 8 4
♦ A D W 8 2
♣ A 7 5

W N Ty S
— — 1 ♦ 4 ♥
pas…

Kontrakt: 4♥ (S). Pierwszy wist: ♦9.
Ze sto∏u – ♦4, wstawi∏eÊ ♦W i wzià∏eÊ na nie-

go lew´. Kiedy nast´pnie Êciàgnà∏eÊ ♦A, za-

równo rozgrywajàcy, jak i W do∏o˝yli kara do

koloru. U∏ó˝ plan swojej gry w obronie.
W co zagrasz w lewie trzeciej?
4. dziadek

♠ A W 10 2
♥ K 7 6
♦ K W 10
♣ A 4 2

Ty
♠ K
♥ A D 10 9 3 2
♦ A 6 4
♣ 10 9 8

W N Ty S
— 1 BA 2 ♥ 3 ♠1

pas 4 ♠ pas…
1 naturalne, 5+♠, forsing

Kontrakt: 4♠ (S). Twój partner
(W) zawistowa∏ ♥4, ze sto∏u – ♥K, wzià-

∏eÊ lew´ ♥A. Nast´pnie zagra∏eÊ ♥D, do

której tak S, jak i W dodali kiery do koloru.

Zaplanuj swojà dalszà gr´ w obronie.
W co zagrasz w trzeciej lewie?

Rozwiàzania
1. Poniewa˝ partner nie zabi∏ pierwszej

lewy ♣W, honor ten musi si´ znajdowaç

w r´ce rozgrywajàcego. Wiesz stàd, ̋ e weê-

miecie trzy lewy treflowe. Je˝eli ponadto

w drugiej i trzeciej rundzie tego kolo-
ru pozb´dziesz si´ ♠K oraz ♠D, part-
ner zagra nast´pnie pika, którego Ty
przebijesz. Oto wszystkie cztery r´ce:

Mecz; obie przed partià, rozdawa∏ S.
♠ A W 9 6 4
♥ K 3
♦ A K D
♣ 7 5 2

♠ K D ♠ 10 8 5 3
♥ 8 6 2 ♥ 7
♦ W 10 7 6 5 4 3 ♦ 9 2
♣ 9 ♣ A K D 10 8 6

♠ 7 2
♥ A D W 10 9 5 4
♦ 8
♣ W 4 3

Zauwa˝, ˝e nigdy nie dosta∏byÊ lewy

pikowej na jeden ze swoich honorów.

Rozgrywajàcy ma bowiem trzy trefle i –

najprawdopodobniej – siedem kierów, je-

Êliby wi´c posiada∏ w r´ce przegrywajàcà

blotk´ w pikach, to z ∏atwoÊcià pozby∏by

si´ tej karty na karowy honor dziadka.

2. Wed∏ug standardów wistu naturalnego,

zagrana przez partnera w trzeciej lewie ♦2 by-

∏a markà, a w∏aÊciwie demarkà bezpoÊrednià.

Zrzucajàc ma∏e karo, gracz W poinformowa∏

Ci´, ˝e nie ma wartoÊci w tym kolorze, a Êci-

Êlej mówiàc – i˝ nie chce, abyÊ zagra∏ w kara,

preferuje zatem odwrót w jakiÊ inny kolor. Je-

dynà szansà na zdobycie przez obroƒców

czwartej wziàtki jest zatem zagranie przez
Ciebie po raz czwarty w kiery! – z na-

dziejà, ˝e wyrobi to lew´ pikowà w r´ce

Twojego partnera. Oto pe∏ny rozk∏ad kart:

Mecz; obie przed partià, rozdawa∏ N.
♠ A K
♥ D 10 7 2
♦ D 9 6
♣ A K W 2

♠ W 3 2 ♠ 7 4
♥ 9 6 ♥ A K W 3
♦ K 5 2 ♦ W 10 8 4
♣ 10 8 7 4 3 ♣ 9 6 5

♠ D 10 9 8 6 5
♥ 8 5 4
♦ A 7 3
♣ D

JeÊli S przebije czwartà rund´ kierów pi-

kiem ró˝nym od damy – W nadbije jà ♠W.

Natomiast wówczas, gdy przebitka ta zostanie

zrobiona damà atu, partner dokona jakowejÊ

obrzutki – i jego ♠W weêmie naturalnà lew´

trzeciego okrà˝enia w tym kolorze. Na tym

w∏aÊnie polega promocja atutowa. Zauwa˝

znakomite zagranie partnera, który zdemarko-

wa∏ kara, mimo i˝ posiada∏ w tym kolorze kró-

la. Po prostu W wiedzia∏, i˝ Twoje zagranie

w karo mo˝e po∏o˝yç gr´, ale wiedzia∏ tak˝e,

˝e kontynuacja kierowa ob∏o˝y jà na pewno.
3. W tym wypadku tak˝e – je˝eli part-

ner ma ♥K, ♥D x, ♥W x x bàdê ♥10 x x x,

Twoje zagranie po raz trzeci w kara wypro-

muje jego honor kierowy na pewnà lew´.

Najpierw jednak koniecznie Êciàgnij
♣A (!), a dopiero potem wyjdê w ka-
ro. Obejrzyj ca∏e rozdanie:

Mecz; obie przed partià, rozdawa∏ E.
♠ A K D 3
♥ 7
♦ K 6 5 4
♣ K W 10 2

♠ 10 7 4 2 ♠ W 9 6
♥ D 5 ♥ 8 4
♦ 9 3 ♦ A D W 8 2
♣ D 9 8 6 3 ♣ A 7 5

♠ 8 5
♥ A K W 10 9 6 3 2
♦ 10 7
♣ 4

Je˝elibyÊ zagra∏ w kara przed Êciàgni´ciem

♣A, rozgrywajàcy nie przebija∏by w r´ce, tyl-

ko zrzuci∏by stamtàd swojego singla treflowe-

go. Partner przebi∏by, ale by∏aby to wasza

ostatnia wziàtka.

Zapami´taj! Po Twoim zagraniu na

promocj´, zw∏aszcza wtedy, gdy r´ka znaj-

dujàca si´ po Twej prawej posiada wy˝szà

kart´ w kolorze, w który zagrywasz, rozgry-

wajàcy nie musi przebijaç, tylko w zamian

N
W E

S

N
W E

S

N
W E

S

N
W E

S

N
W E

S

N
W E

S

N
W E

S

Wojciech Siwiec

Wytrop szans´! – sprawdê swojà gr´ w obronie
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mo˝e zrzuciç przegrywajàcà w innym kolo-

rze. Przed zagraniem na promocj´ wskaza-

ne, a cz´sto nawet absolutnie konieczne jest

zatem, aby broniàcy odebrali wszystkie swo-

je lewy w kolorach bocznych.

4. JeÊli zagrasz trzeci raz w kiery –

Twój partner, gdy posiada ♠D, nadbije nià

ka˝dy atut rozgrywajàcego, wówczas jed-

nak gra zosta∏aby po∏o˝ona tak˝e w ka˝dy

inny sposób. Na podstawie licytacji trudno

jednak sobie wyobraziç, aby rozgrywajàcy

nie mia∏ ♠D. A wówczas – po Twoim za-

graniu trzeci raz w kiery dokona on prze-

bitki damà w∏aÊnie, a partner nie b´dzie

móg∏ jej nadbiç. Na tej podstawie przeciw-

nik zlokalizuje ♠K w Twojej r´ce, w na-

st´pnej lewie pociàgnie wi´c ♠A z góry.

I zrealizuje koƒcówk´, na którà w innych

okolicznoÊciach wpad∏by, wykona∏by bo-

wiem normalny impas króla atu. W trze-
ciej lewie wyjdê wi´c neutralnie ♣10,

˝ywiàc przy tym nadziej´, ˝e przeciwnik

nie wykoncypuje, dlaczego nie kontynu-

owa∏eÊ kierem. Ca∏e rozdanie:

Mecz; obie przed partià, rozdawa∏ N.
♠ A W 10 2
♥ K 7 6
♦ K W 10
♣ A 4 2

♠ 8 5 3 ♠ K
♥ W 4 ♥ A D 10 9 3 2
♦ 9 8 5 3 ♦ A 6 4
♣ 7 6 5 3 ♣ 10 9 8

♠ D 9 7 6 4
♥ 8 5
♦ D 7 2
♣ K D W

Jak widzisz, los kontraktu zale˝y od

sposobu rozwiàzania przez rozgrywajàce-

go koloru atutowego. Wprawdzie bardzo

dobry przeciwnik domyÊli si´, i˝ nie zagra-

∏eÊ po raz trzeci w kiery, gdy˝ masz singlo-

wego ♠K, je˝eli jednak w trzeciej lewie

w kiera wyjdziesz, to nawet rozgrywajàcy

du˝o ni˝szej klasy Twojego niechronione-

go króla z∏apie. ♦ 

N
W E

S

Wiele ha∏asu o nic
Nie potrzeba du˝ej si∏y, by ode-

zwaç si´ na pozycji swobodnej.
Gdy partner daje kontr´ lub jakàÊ od-

zywk´, a prawy przeciwnik nie pasuje, je-

steÊmy zwolnieni z obowiàzku zabrania

g∏osu, bo licytacja i tak jeszcze wróci do

partnera.

Wielu graczy idzie jednak o krok dalej

i wnosi z tego, ˝e na pozycji swobodnej

wolno coÊ zalicytowaç wy∏àcznie z kartà

silnà honorowo. Nic podobnego. Wystar-

czy mieç dobry powód, by podjàç walk´.

W N E S
1 ♣ ktr. 1 ♠ ?

♠ 6 4 ♥ K 9 5 4 2 ♦ 8 7 6 2 ♣ 8 3

Licytujemy 2♥.

♠ 8 3 2 ♥ 7 5 ♦ A W 9 8 ♣ 7 5 4 2

Licytujemy 2♦.
W N E S
— — — 1 ♦
pas 1 BA 2 ♠ ?

♠ 9 ♥ 8 7 5 ♦ A D 9 7 6 ♣ K D 10 5

Licytujemy 3♣. Skoro partner wyklu-

czy∏ starszà czwórk´, musi mieç fit w któ-

rymÊ z kolorów m∏odszych. Nie chcemy

pozwoliç przeciwnikom graç 2♠.

Jak próbowaç?
Po naszym otwarciu, podniesie-

niu przez partnera i interwencji
prawego przeciwnika nowy kolor
poni˝ej poziomu trzech w kolor
otwarcia oznacza inwit do dogranej.

Odzywka taka nie mówi nic o kolorze

licytowanym. Jest wi´c sztuczna i wymaga

alterowania.

Nie mamy tu do czynienia z jakàÊ kolej-

nà wydumanà konwencjà, ale z licytacyjnà

koniecznoÊcià. JeÊli otwierajàcy ma minimal-

nà, ale uk∏adowà r´k´, musi dysponowaç

mo˝liwoÊcià przepchni´cia si´ do wysokoÊci

trzech bez obawy, ˝e partner pomknie wy-

˝ej. Dzi´ki nadaniu odzywce w nowy kolor

znaczenia inwitu otwierajàcy zyskuje mo˝li-

woÊç wskazania silniejszej karty.

W N E S
— — — 1 ♠
pas 2 ♠ 3 ♦ ?

♠ A K 8 7 5 2 ♥ A 8 ♦ D 9 5 ♣ D 6

Licytujemy 3♥. Z górà podniesienia

partner zg∏osi koƒcówk´ pikowà, z do∏em

zaÊ powróci na 3♠.

♠ A D 9 6 4 ♥ 8 7 2 ♦ 6 ♣ A K W 9

Ponownie 3♥. Pomimo posiadania

pi´knych wartoÊci treflowych nie mo˝emy

zg∏osiç 4♣, bo to przesàdzi∏oby dogranà.

♠ A D W 7 5 4 ♥ K D ♦ 5 4 ♣ W 8 2

Tym razem ograniczamy si´ do 3♠,

nakazujàc partnerowi milczenie.

Odzywka dobra na wszystko
Nie wiesz, co zalicytowaç? Zg∏oÊ

kolor przeciwnika!
Zbyt wielu graczy niepewnie czuje si´

z kolorem przeciwnika. Tymczasem z od-

zywki tej mo˝na zrobiç bardzo dobry u˝y-

tek w rozmaitych sytuacjach. Jej zg∏osze-

nie oznacza cz´sto brak zatrzymania

w kolorze przeciwnika (w innym razie sa-

mi zapowiedzielibyÊmy bez atu).

W N E S
— — — 1 ♣
2 ♠ 3 ♥ pas ?

♠ 8 5 4 ♥ 10 5 ♦ A K 4 ♣ A D 7 4 3

Licytujemy 3♠. JeÊli partner trzyma pi-

ki, z radoÊcià powierzymy mu rozegranie

kontraktu firmowego.

W N E S
— 1 ♦ pas 1 ♠
2 ♥ 3 ♦ pas ?

♠ A D 6 3 ♥ 7 4 2 ♦ A 8 3 ♣ D 7 5

Analogicznie, licytujemy 3♥. Niemà-

drze by∏oby podnosiç kara, przekraczajàc

wysokoÊç 3BA.

Na marginesie: Kolor przeciwnika

mo˝e zg∏osiç ka˝dy gracz, ale z regu∏y ro-

bi to strona otwierajàca licytacj´. ♦ 

Marty Bergen

Trzy dobre rady

zabiç asem i zagraç ♥W. Ty weêmiesz da-

mà, odbierzesz E ostaniego atuta i zagrasz

na impas treflowy. E nie bedzie mia∏ ju˝

kiera, wi´c kontrakt zostanie wygrany, kie-

ra wyrzucisz na ostatniego trefla.

Zapami´taj!
• Nagminnym b∏´dem niezbyt za-

awansowanych graczy jest zapo-
minanie w trakcie rozgrywki
o tym, co by∏o wczeÊniej – o licy-
tacji. Tym razem nale˝a∏o tylko
uzmys∏owiç sobie, ˝e W otwar-
ciem 1♥ obieca∏ pi´ç kierów,

a tym samym E ma ich dwa. Wsta-
wiajàc ♥K, przecinasz obroƒcom
komunikacj´ tym kolorem.

• Komunikacja to niezwykle strate-
giczny element gry. Jako rozgry-
wajàcy powinieneÊ burzyç Êcie˝ki
komunikacyjne obroƒców oraz
dbaç o komunikacje miedzy r´ka-
mi w∏asnymi.

• W wojnie, jak przy bryd˝u, ar-
mia jest skazana na zag∏ad´, gdy
jej linie komunikacyjne sà prze-
rwane. (Ely Culbertson) ♦ 

Krok po kroku – cd. ze str. 30


